
ВОСПРИНТИЕ  llHGHDEPEHlIHAJILHLIX 
ПРНЗНАКОВ  H СЛОГОВАН  СТРУКТУРА РЕЧИ 

л. в. вондаркт  

Определеншо места слога как наиметњшеи нроизносителвноќ'т единици 

речи посвяшен ряд глубоких п интересннх работ последних neon-”menu”: 

(i)., Можно предположитв, что вопрос зтот получнт онределенное конкрет- 
Hoe освешение, если принятв, что фонема, как минималвная единица 

nauka, реализуется B речи толвко в more. Heoóxommoc-n. устаноиления 

четких корреляции между дифференциалвншш признаками (honem и их 

слоговшми позициями вцзвана, B nepByxo очередв, чисто праитнчсскими 

потребностями развитня техники связи, для удовлетворения которих оказа- 

лосв недостаточннм описание nanna как замкнутои системи, независниот”: 
от носителеи язџка и тех механизмов, ноторне делатот возможнџм сушество- 

Balme Hamm B его коикретноќ'т реализации — речи. Теорня днфференциалв- 
них признаков ›— оченв сертзезнџи mar по пути к решенито атоќ'т проблеми 

(2).. Трудноств применеиия aroü теории к практическому (например, авто- 

матическому) аиализу речи закшочается в том, что инвариантцоств фонемн 
как единици лингвистического кода отнтодв не обусловливает инвариантд 

ности физических (артикуляторнџх и акустических) ее карактеристик; 
а раз зто так, то необходимо представитв, каковџ те мехаштзмџ, ноторце 

позволятот человеку сводитв все миогообразие конкретннх реализациѓ/к 
:: однои единице. Полвзуясв толвко поянтием „противопоставление“ - 

B том смисле, как его употреблялот Р. Пкобсон и M. Хаиле, — доволвно 

трудно переќти к описаншо amx механизмов. При в'веденшт B рассмотрение 
поиятия контраста, pom, которого отшодв не ограничивается внявлением 
нросодических характеристик, задача, как нам кажется, становится более 
простоѓ'т. Способ реализацни каждого из диффереициалвннх признаков 
во всех возможншх фонетических позициях зависит не толвко от числа 
дифференциалвншх признаков в система данного язнка, но и от комбинато- 
рики фонем („контраст“). . 
Рассмотрим c 31017: точки зрепия факти русского язнка.,Даннне анализа 

обтективинх признаков и их восприятия убежцагот в том„ что оптималњ 
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ними условиями для реализации дифференциалвних 11111131131103 является 

слог Cl‘ (3). Примем его за основнуто единицу при исследовапии мехапизма 

образования инвариантних призпаков фонем. Рассмотрение всех слогов СГ 

с точки врения контраста между согласним 11 гласним показивает, что они 

организухотся в определеннуто иерархическуго систему. При прочих равних 

условиях (наличие ударепия, одипаковии темп) для всех согласних пози- 

циеи максималвиого контраста является слог с гласним [3], 11031111110151 

минималвпого контраста —— слог с [i] или [u]. Осталвние гласние заниматот 
пространство между атими краќними точками. Гласние, хотя 11 B 11101111111011 

0101101111“11011110p1‘11y1111 изменениям в нределах слога, тем не менее также 

в разнои степени контрастирушт с соседпими согласними; в данном случае 

110311111111 максималвного контраста -—— соседство с глухим твердим соглас- 
ним, позиция минималвного контраста —— соседство с мягким сонантОм 

Hamann конкретпии слог, таким обрапом, занимает вполне определенное 

место в 1131111011 иерархическои системе, при атом место слога определяется 

как  местом гласного, так и местом согласиог'о. Примером слогов c макси- 

малвпим контрастом являљотся слоги ра, ta, слогов 0 MuunManaM кон- 

трастом — слоги vu, l’i и т. д. 

С точки зрения обвективних признаков 11 условни для лучшего восприя- 

тия каждого 11:1 злемеитов слога, слоги с максималвнои контрастностмо 

характеризухотся не толвко значителвними изменеииями спектралвних 
(resp. артикуляторних) характеристик во времени, но также 'и  ярко вира- 

женним иереходом между первим и вторим злементами, котории часто имеет 
11011131011100 значение для восприятия обоих алементов слога. B слогах 
с минималвнои контрастностшо 1311011 11011011011, как  правило, отсутствует. 
Интересно отметитв, что сушествует опроделенное противоречие между 

акустико-артикулярними характеристнками слога и его восприятием; пер- 

цептивно оптималвним является слог с наиболее различакнцнмися друг 
ОТ друга гласним и согласиим; (: точки 3110111111 акустико-артикулярнНХ 

характеристик звуков оптималвними как  раз 11111111101011 1-1еконтрастние 

0110111, B которих признаки гласного и согласного максималвно совпадатот. 
Строго говоря, с фонетическои точки зрения 001101311011 оттенок каждого 

:звука наблтодается толвко B соседстве с наименее коитрастирутошим глас- 

ним или согласним: для русского [a] зто соседство с твердими заднеязич- 

ними, для [e] — с твердими переднеязичними, для [u] — с твердими губ-  

ними, для [i] — с передпеяаичними мягкими согласними 11 т. д. ~ 

Ударение виступает в русском язике как  один 11:1 0y1110011301111e1‘111111x 

факторов контрастирования елементот; слога. Безударнио слоги, 3113110111“— 

пие с точки :зрения их фонемного состана ударпим, отличатотся от зтих 
носледних ослаблением контрастности, которое является резулвтатом как 
ослабления некоторих признаков согласного 11 1113011010, так и отсутствием 

четко виражеиноп граници между согласним н гласпим. B безудариих 
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слогах происходит своеобразное перекрешивание характернстик гласного 

11 0011113011010, которое в самих ярких случаях (например, в :;аударних 

слогах) приводит к тому, что имеется уже не носледователњноств 2-х единиц, 

а нерасчленимии :звуковои комплекс, несушии информации) 0 каждом 

11:1 злементов, представленних в фонологическои модели зтого слога. 

O TOM, что степенв контрастности соседних злементов слога 1106031133- 

лична для человека при восприятни, свидетелвствует цели;"! ряд данних, 

в том числе ошибочное опознавание :;вуков. 

Пеобходимо признатв, что исследование слога должно занятт, основпое 

место при 0111103111111 алгоритмов нерехода от многообразия фонетических 

характеристик к тшвариантности дифференциалвних нризнаков. Взаимо- 

отношения между дтнми двумя системами не являштся нростими и одно- 

ЗНЗЧНШМИ. 
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DISCUSSION 

ApmeMrm: 

H не усматриваш противоречин между понптиями: фонема как  пучок Диференциалв- 

них "pl/131131403 и восприятие фонем как  ('Овокупноств перцепируемшх качеств. Человек 

Воспринимает звуковоќ образ слова, а не сумму фонем. 


