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LES VOYELLES NASALES PORTUGAISES:
INTERPRETATION PHONOLOGIQUE

JORGE MORAIS-BARBOSA

Le phonétisme portugais connait une série de huit voyelles orales, qui sont, en position
accentuée’: /i ¢¢ a 3 ¢ ¢ u/. (En position inaccentuée, ce chiffre est modifié 2 Ia suite
d’une série de neutralisations dont on n’a pas ici 'occasion de parler.?) A ces huit
voyelles orales correspondent, dans le phonétisme portugais, cing voyelles nasales,
que je note provisoirement I & @ 4 i et qui se retrouvent aussi bien en position accen-
tuée qu’en position inaccentuée. La nasalité phonétique de ces voyelles leur est, pour
ainsi dire, intrinséque; autrement dit, elle ne dépend pas de I’entourage de consonnes
nasales: /d [lé]‘ pensar [p&sar], fim [Ff], bom [bé], um [ii).2 C’est pourquoi I'on dit que
les voyelles nasales portugaises sont, tout comme les francaises, des nasales “pures”.

Il y a aussi en portugais, comme d’ailleurs un peu partout dans les langues, des cas
- trés nombreux — de nasalisation par assimilation.

Je ne retiendrai ici que le cas de la nasalisation d’une voyelle se trouvant devant
consonne nasale hétérosyllabique. Les mots tels que cama, cena, fino, sonho etc. sont
phonétiquement [kdma], [séna], [finu], [sénu] etc.® Les tracés le prouvent et I'oreille

1 Le role de I'accent étant trés important pour la qualité des voyelles, on a avantage distinguer, au
moins provisoirement, dans le systéme portugais, les voyelles accentuées des voyelles non accentuées.
Jétudie tout au long de cette communication I'idiolecte normal de Lisbonne. -

* Je m'en suis occupé dans une étude  paraitre sur le systéme phonologique portugans. 1
3 Les signes phonétiques employés dans cette communication sont trop bien connus pour qu'il

soit nécessaire de les expliquer ici. Je dirai tout simplement que les voyelles nasales étant toujours.

A timbre fermé, je me dispense de les noter A I'aide du diacritique ] qui dans d’autres cas indique ce
méme timbre. — Dans les transcriptions phonétiques que je donnerai tout au long de cette ““?‘*t{:
ferai abstraction de certaines particularités qui relévent de circonstances particuliéres et qui "‘;“ G
ressent pas mon sujet actuel. C'est ainsi que je transcris 114, [pésarl, etc., sans tenir Compse I B
nasalité qui généralement affecte les sons environnants (sauf s'il. y a une raison particuliére pl?:rou
faire). De méme, les voyelles non-accentuées sont plus ou moins mmt Pl';nmd. r;m?e) 5
moins sonores ou assourdies, plus ou moins audibles (clles peuvent aller jusqud cisps

s o il i
je m’ j i ines conditions, ces voyelles peuvent d'ailleurs
que je m'efforce d’en tenir compte. Dans certal VrAicpar o s

pleinement prononcées (voir i ce sujet mon étude “De I'intérét d_ ’ e Générale, qui
la dialectologie™, & paraitre dans les Actes du ler Congrés '"'Cm‘f“’,‘“l de D"Wgﬁt toujours ;llllal
s'est tenu & Louvain en ao(t 1960). De toute fagon, une transcription pho:ét mre ique, on doit tenir
rigueur individuelle, on ne saurait pas la généraliser. D'un point de vue P :;\;0; ‘(Inote 2).

compte de telles voyelles. Pour tous ces faits, je renvois & mon i i tions, p. 15; Lacerda et
' Voir & ce propos: S4 Nogueira, Elementos, p. 17; Strevens, g om;,’mrom;los;ia Mirhndesa I,
Strevens, Some Phonetic Observations, pp. 12 et 16; Herculano de Carvatho, ~ s

p. 107 n, 47,
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sen rend nettement compte. L’*assimilation” peut méme étre “compléte”, c’est 3
dire, la consonne nasale (et ce qui suit) peuvent aller jusqu’a disparaitre. C’est notam-
ment le cas du suffixe -inko, qui devant une pause est prononcé le plus souvent tout
simplement [f], ou [i"’] avec une consonne palatale extrémement affaiblie et difficile-
ment audible. Je donne ci-dessous (fig. 22) un spectrogramme du mot sapatinho,
qu’un groupe de phonéticiens allophones a transcrit, chaqu’un indépendamment I’un
de I'autre, [sapati]. Il a été prononcé, au cours de la lecture d’une liste d’objets perdus
et retrouvés, par un sujet cultivé (un poete, assistant universitaire) dont la diction est
toujours — et elle I’était au moment méme - fort soignée. Un autre tracé que je repro-
duis (fig. 23) est celui de I'expression Que pratinho! prononcée (avec emphase) par un
autre sujet, en 'occurrence moi-méme. Le méme groupe de phonéticiens I'a transcrit
[k3p® rgti']. Cp. encore les figs. 4, 11, 18,20 et aussi 5.

Comment interpréter d’un point de vue phonologique les voyelles nasales? Avant
d’y répondre, étudions de plus prés la question purement phonétique.

Trois cas doivent étre pris en considération: 1) la voyelle se trouve devant une
pause; 2) la voyelle se trouve devant une occlusive; 3) la voyelle se trouve devant une
constrictive.

1. Devant une pause, la voyelle est en principe “pure”, tel qu'en font état les trans-
criptions données ci-dessus: [lé], [f {], [bd), [1i]. Il se peut cependant qu’aprés 1’émission
de la voyelle, et tandis que de I'air s’écoule encore par le nez, une occlusion du passage
buccal ait lieu dans la région vélaire; une consonne nasale se forme donc, qu'on
notera [p]; on aura alors [15'13], [ffl]], [bég], [tin]. Une telle consonne échappe pourtant
a toute oreille non entrainée phonétiquement, quoiqu’elle puisse étre bien notoire sur
les tracés obtenus & ’aide du kymographe et du spectrographe® (figs. 9, 17).

2. Devant occlusive, les choses se passent autrement. En effet, entre la voyelle et
Pocclusive, une consonne nasale trés nette et bien audible est de régle. Le point d’arti-
culation de cette consonne dépend de celui de I'occlusive: devant labiale (p, ) on a une
labiale nasale [m], devant dentale (7, d) on a une dentale [n], devant vélaire (k, g) on a
une vélaire [p]. La durée de ces consonnes nasales est considérable sur les tracés.
D’aprés mes calculs, qui ne sont que préliminaires mais qui ont porté sur un nombre
assez grand de cas, elle serait en rapport avec la durée de I’occlusive orale suivante,
dans ce sens que plus longue est la nasale plus bréve est I'orale, et inversement. D’autre
part, si I’on considére les types voy. nasale -+ occl. nas. + occl. orale et voy. orale +
occl. orale, on constate que la durée de occl. nas. + occl. orale est nettement supérieure
a celle de occl. orale; de méme, la durée de occl. nasale + occl. orale est nettement

® Je me suis servi du kymographe de I'Institut de phonétique de Strasbourg, qui a été mis au point
par M. Georges Straka et qui donne quatre tracés simultanés, dont deux sont électriques (larynx et
bouche 1) et les deux autres mécaniques (nez et bouche 2). A I'aide d’une installation supplémentaire,
mise au point également par M. Straka, les mots ont été enregistrés en méme temps au magnétophone,
ce qui permet le controle auditif de I'enregistrement kymographique. Pour plus de détails, voir
Hora!iu Borza, Institut de phonétique de I Université de Strasbourg, pp. 178-183. - Le spectrographe
dont je me suis servi est évidemment I"appareil commercialisé sous le nom de Sona-graph et fabriqué
par Key Electric, New York.
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supérieure a celle de occl. nasale du type voy. nasale 4+ ocel. nasale, Je n'ai iamas
trouvé d’exemple de voy. nasale +- occl. orale sans occl, nasale intermédiaire, e

3. Devant constrictive, on ne trouve pas d’habitude de consonne nasale, du moins
au méme titre qu’on en trouve devant occlusive. En principe, des mots comme cdnfora
ganso, gonzo sont prononcés, respectivement, [kéfur_a], [gisn], [gézu], 11 se mt’
toutefois, que devant [s] ou [z], il y ait sur les tracés un petit segment cohsonantique’
nasal, qui ne correspond pas encore 4 la consonne suivante. Un tel segment ne peut
i la rigueur étre considéré ni comme un [m), ni comme un [n], ni comme un [n]. puisque
ces consonnes sont par définition des occlusives alors que la consonne nasale dont je
parle est constrictive (du moins c’est en tant que telle que je I'ai toujours trouvée).
Disons, cependant, pour ne pas compliquer I'exposé, qu'il sagit d’un n relaché ([n]).
Pourquoi le considéré-je comme étant un [n] relaché, et non pas un [m] ou un [n]
(reldchés)?

La réponse & cette question est contenue dans I'explication méme de I’existence d’une
telle consonne. Celle-ci doit étre considérée, d’un point de vue strictement phonétique
(génétique), comme étant un simple son de passage, un glide, de la voyelle nasale 2
la constrictive orale. Celle-ci est une alvéolaire, forte ([s]) ou douce ([z]).* Le [n] est
une alvéo-dentale. Leurs points d’articulation sont donc trés proches I'un de autre.
Il suffit qu’une certaine quantité d’air s’échappe encore par le nez alors que la voyelle
nasale est déja terminée et que la langue prend la position de [s] ou [z] pour qu’on
ait affaire & une constrictive nasale.

C’est d’ailleurs par un raisonnement analogue que j'explique la présence constante
d’une consonne nasale devant occlusive, ce dont j'ai parlé ci-dessus. Une preuve en
est le fait que la consonne nasale et 'occlusive suivante sont toujours homorganiques.

Voila ce que permet de constater la phonétique instrumentale. Comment se passent
les choses du point de vue auditif? Ici il faut distinguer deux “degrés” d’audition,
deux types d’oreille: I'oreille entrainée et attentive des phonéticiens et ’oreille plutot
pratique et passive des sujets parlants.”

Pour ce qui est des premiers, la phonétique portugaise n'ayant été jusqu’a présent
que peu étudiée, la réponse n’est pas difficile & donner: ils semblent reconnaitre
a1’ unanimité existence d’une occlusive nasale entre voy. nasale et occlusive — et 12
seulement —, quoiqu’ils ne lui attribuent pas tous la méme importance.

Tl est vrai que Gongalves Viana, le grand savant qui a donné les premiéres descrip-
tions d’ensemble (et les seules que 'on posséde jusqu'a présent) de la phonétique

*  Le trait pertinent de 'opposition /s/ — /z/ doit &tre considéré comme étant 1a force ar.ﬁcuhtoire,
et non pas la sonorité, puisqu’on trouve a chaque moment des s sonorisés et des z nsourdls. sans que
leur distribution se laisse systématiser (elle dépend de I'entourage, des habitudes individuelles, etIC-v}
1l en est de méme pour les autres oppositions du méme type (/p/ = b/, /t/ - 1d], Ik/; 1gl, Ifl -I;gie s
/Z ~[%)). Voir A ce propos mes études De I'intérét de la phonétique expérimentale pour la dialectologie,
[R] portugais, et encore La Phonologie portugaise. : .
" Cp. A ce propos: Bertil Malmberg, La linguistique structurale et la phonétique expérimentale,
p. 78~80.

—
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portugaise, n’a pas tout d'abord fait attention a I'existence de telles consonnes nasales,
En effet. dans son Essai, dont la lére édition date de 1883, il dit ceci®: ““La consonne
n, lorsqu’elle ne se trouve pas devant une voyelle dans le méme mot, ne sert qu'
rendre nasale la voyelle qui la précéde. Ainsi non seulement on prononce canro,
comme si ’on écrivait kary, mais encore les deux mots lan azul, par exemple, se
prononcent /@ azil, sans faire aucune liaison entre la nasale @ et la voyelle initiale du
mot suivant. Il en est de méme de la nasale labiale m: on écrit rombo et com a casa,
et I’on prononce roby, ké a kdza™ (p. 28).

Cependant, en 1892, son avis avait changé: “Quando a uma vogal se segue con-
soante explosiva, além dessa vogal nasal ouve-se atenuada, reduzida,® uma consoante
nasal, homorgdnica com essa explosiva; assim: campa, canta, manda, tranca,
manga, pronunciam-se campa, canta, manda, trarca, manga.” (Exposig¢do, pp. X-XI.)
Gongalves Viana explique lui-méme le signe [n] dont il se sert: “a, escrito na orto-
grafia comum n: o ng alemio de sang, ou o de singen, conforme é precedido de
a, o, u ou de e, i; sO se ouve antes de k, g.”” (ib., p. IV.)

Enfin, dans son ouvrage Portugais (1903), il écrit: **Les voyelles et les diphtongues
nasales développent aprés elles, lorsqu’elles sont suivies de plosives, une consonne
nasale homorganique avec celles-ci; ex.: /dn 'tintp, ‘laine teinte’, /9y kvs'dAdp,
‘laine cardée’, Iom 'buvnkp, ‘laine blanche’, pbin ' duru, ‘du pain rassis’, m#im
‘bop, ‘bonne meére’.

Il n’y a donc de voyelles et de diphtongues nasales pures, que devant un repos, une
voyelle ou une consonne continue.” (p. 16)

Une autre innovation du Porfugais consiste dans la distinction entre des nasales
sonores et des nasales sourdes: ““Les nasales », n, m, et les liquides /, 4 sont aphones
devant des consonnes sourdes; ex.: 'sigku, ‘cing’; 'sonty’ saint’; kompuy ‘champs’;
fal' kba, ‘faucon’; 'A4 ku, ‘arc’. Cette aphonie, cependant, est peu perceptible, et
celui qui parle n’en a pas conscience. Peu de monde serait capable, en effet, de trouver

8 Je garde dans les citations de mots, et I'orthographe et les signes phonétiques qu’a utilisés G. Viana
(on sait que depuis 'orthographe a été officiellement fixé A plusieurs reprises). Pour faciliter le travail

du lecteur, je rattache pourtant ici a mon systéme de transcription les mots transcris par G. Viana:
canto [kf:ni ] (mde boa) [:m?j_m boa]
ld azul (lan azul) [14 azuf] (cinco) §~~,»‘v1k“] .
rombo [féb“] (santo) [s ftlm"]
com a casa ko 2 kaza] (campo) [kfm.lp”]
campa [ki’”‘pg] (falcao) [f;Hk;T(Q]
canta [karta] (arco) [:i{k”]
manda [marda] franco [frinkv]
tranca [lr%nkg] frango [frang"]
manga [maDga] istmo (isthmo)  [iStamu)
(1 tinta) [lan tinta] dtonio [4tumul, [dtgmyl
(l4 cardada) [lap karddda] um homem alto [0 éma] ght"]

(/d branca)
(pdo duro)

[lam brapka]
[p4tin daru]

C’est moi qui souligne.

com isso

[ko isu].

u m p é n t S

Fig. 1. Um pente [ﬂn]pénla].

Remarquer la durée considérable des deux consonnes nasales m et .

SN AAAA LA A et - W A I MMM

1 & m p R, . é t a

Fig. 2. Ld preta [lamp? réta).

_/\_ﬁ s /\\7,,

BERPPTTTTCTTTR.
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u (pause) i 0 m p R
o y, o :
Fig. 3. Um branco e um preto [imbarinku iimpar¢tu].
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Fig. 4. Um franguinho [Gfrdngint]. a

La nasale [n] est trés longue, alors que 'occlusive suivante, [g], est assez bréve. Remarquer la
nasalisation des deux voyelles qui entourent la nasale [n]. Cp. fig. 11.

~

Fig. 8. Sensagdo [s€sasay].

b

m

N

v Remarquer une constrictive nasale [r] entre [€] et [s].
Fig. 5. Muito [miigntul.

L2 nasale initiale [m] communique sa nasalité a la diphtongue
suivante, qui étant placée devant [t] développe un [n] assez long.

Fig. 9. La fuim [1atufn).

< X Remarquer I'occlusive nasale a la fin.
a S (u) p a S a (pause) a n d

o — ’\—’/ \\
: : ; T AR W‘fuﬂ'.twwmsmvvv—f; —i
a k 4 s a
Fig. 6. Sancho Panga anda a caga [sdSpasa andak4sal. (@ ) g ° " $ ?
Ay 3 . ) ; Fig. 10. Um gonzo [(...) gdrzu],
Pour les besoins de I'impression, une premiére partie du premier . ; :

[s] a di étre suppriméc dans le tracé, qui a en outre été coupé en

deux aprés I'explosion de [d]. — Aprés la voyelle nasale devant [§]

(Sancho) et devant [s] (Panga) il n’y a pas trace de consonne nasale,

alors que [n] est trés net dans anda. La durée du [d] dans ce dernier
mot est d’ailleurs assez bréve.

Les deux premiers sons (um) ont été prononcés d’une fagon
anormale. Par contre la diction de gonzo a été jugée normale.
On remarque dans ce mot l'existence d’une constrictive nasale
devant [z]. Le manque de vibrations laryngiennes pendant
I'articulation de cette derniére consonne ne doit pas surprendre.



()] i n a

e % 3 ~~ £ o
Fig. 11. Praia lusitana [praja luzitanal.

La premiére partiec du tracé (que da ocidental) a été

supprimée, et avec elle une petite portion de la tenue de

[p]. Le tracé a en outre été coupé en deux pendant la

tenue de [t]. - Remarquer la nasalisation des deux [a] au
contact de [n] (cp. fig. 4).

4
t ¢

n u 4 4
1 p t & gt e

Fig. 12. Tempo, tanto tempo [t€mp" | l;‘intulémp“}

- { -~
t 3 | 2 0 g ud o n da d maj z 8 i d

Fig. 13. Tal jogo de onda ¢ de mais onda [Iqli@éudénd:’ﬂ d m:ﬁz()nda].

Remarquer lc\_dgu\ n de fw(/u. d’une durée assez considérable. On constate d’ailleurs que la transition
de [n] a [d] se fait d’une fagon progressive.

+ i \

s

a s i z n t a

Fig. 14. Na tinta cinzenta [na ti"lz_lsizéntg].
Alors s |e 3o e e Rl
s que le [n] qui suit [&] est assez long, celui qui suit [i] (dans tinta) I'est biens moins. On constate

TR Tl WMo s e : 5 : o P
s \Iib bref segment consonantique nasal entre [i] et [z] (dans cinzenta). La transition de [] &
ans ce dernier mot se fait de fagon progressive.



ke 't Sty & m per® m g §
Fig. 15. que tenho sempre mais [k? t€nusémpore mais).

Le [m] de sempre est trés visible sur le spectrogramme. Le comparer d’ailleurs a celui de mais.

pur & a berek ta n s &m pretéd m pam @ H
Fig. 16. por saber que tem sempre tempo a [mais pursaber? kota[* sémpr? témpa méis].

Les [m] de sempre et de tempo sont trés clairs. Entre [41] et [s] se développe une constrictive nasale
[»]; faire attention au troisi¢éme formant de [4]].

—tey
o

&g 0Bt a
Fig. 17. A gente assim [giéntgsfnl.

La limite entre la voyelle et la consonne nasales (dans gente) n’est pas dans ce cas-ci si apparente
qu’elle 'est sur d’autres spectrogrammes, mais on la voit dans la transition du troisiéme formant, qui
s’arréte a cette limite. Remarquer d’autre part la consonne finale [n].

s

dd] §p arosdsapa t infisde1l 4
Fig. 18. sombrinha, dois pares de sapatinhos de 1a [sdmb® rind/d3]8 par *$ dsapatinfisdol4].

Remarquer le [m] dans sombrinha et la nasalisation des voyelles qui entourent le [a] damcem&mc
mot et dans sapatinhos.

s 6mb°rfna

1 &8 0 &% s 5 &1L
Fig. 19. Ld pensa ele [lap&sa é°].
Un [n] (constrictive nasale) est assez net.

somborf » 4 ¥ap @ d¢ mfg 1 e i
Fig. 20. sombrinha, chapéu de homem, lengo [sombe ringSap§l déma] lésul.

Remarquer le [m] de sombrinha et la nasalité des deux voyelles qui dans ce mot entourent [n]. Aprés
la voyelle nasale de lengo il n’y a pas par contre de consonne nasale. De méme aprés [§]).
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ttradu z i dsn. 8 a s
Fig. 21. traduzidos assim-assim [teraduziduzasiasi].
lisée au contact du [i] précédent. 1l n'y a pas de

consonne nasale entre [i] et [d], pas plus d"ailleurs qu'aprés le [i] final.

La voyelle initiale de assim (deuxiéme fois) est nasa

Ml ! L b ;
| i P

’
mar®mi ta § s apa t I IS
Fig. 22. marmitas, sapatinho [mar® mftz}é sapatir].

Le vestige d’un [u] final est extrémement faible (un seul trait vertical sur le spectrogramme) et la
consonne nasale [a] est elle aussi extrémement affaiblie, réduite a un premier formant trés faible,
Les deux i de marmitas et de sapatinho sont nasalisés. (Cp. fig. 23.)

—t
a

kop’ra t
Fig. 23. Que pratinho! [kap°ratif].

Le i est trés nettement nasal. Le phonéme final /u/ n’est pas réalisé dans ce contexte, et le /n/ ne I'est
que d’une fagon trés réduite. (Cp. fig. 22.)
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une différence guclconque entre I'n de franco, et celui de frango ( fav ik, f16 )
et des mots tels que isthmo, dtomo, qui d’ailleurs ne sont pas populaires, se p,ronozi:nt’
iif tamu, 'Atumu, et non pas 'iftpmu, 'Atymy.” (ouvr. cité, p. 20) ’

Remarquons qu’a la différence de ce qu’il avait fait dans Exposi¢do, G. Viana ne
fait dans Portugais aucune réserve concernant la durée de tels sons de ;»assage

M. S4 Nogueira'! considére également I’existence de telles consonnes de trax;sition
dans des mots du type campo, canto, tango, tanque.

M. José Inés Louro''* voit les choses d’une fagon originale: il croit que ce que I'on
considére généralement comme étant des consonnes nasales de transition (dans
campo, etc.) n'est qu’une voyelle [3] accompagnant toute voyelle nasale d, &etes:
“As vibragdes dos grificos, como dissemos, correspondem apenas a um 3 de liga(;ﬁo
(ou mesmo de substitui¢do parcial). E certo que, especialmente no caso da nasal ser
seguida de comsoante labial, pode surgir o equivalente fonético e articulatério da
consoante nasal, do m. Mas este m € também inconsciente e passivo, resultando
apenas do mesmo 3 ¢ da ocluséio da boca para proniincia da labial seguinte (com-
para-se /d e lamber ou Id preta...).” Et il ajoute en note: “Na prontncia figurada
das palavras serd talvez demais representd-lo realmente por um m, visto que esta
representagdio levard a supor que se trata duma consoante de articulagio activa.
O simples 3 deve certamente bastar.”

MM. A. de Lacerda et G. Hammarstrom prennent une position analogue a celle

qu’avait prise G. Viana dans Exposi¢do, lorsqu’ils affirment: “Os sons de transigdo

entre uma vogal nasal e uma oclusiva devem ser, geralmente, transcritos em tipo
menor. Indica;se, assim, uma prontncia de frouxa tensdo articulatéria e grande brevi-
dade. Exs.: kd™py, If"du, bdky.” (Transcrigio, p. 123.)

Moi-méme j’entends une consonne nasale plus ou moins bréve (m, n, ) toujours
devant une occlusive et parfois aussi devant une constrictive ou une pause.

Les consonnes nasales dont nous parlons semblent donc étre “objectivement” plus
longues qu’elles ne le sont “‘subjectivement” pour certains phonéticiens (cp. figs. 1, 3,
4,5, 12, 13, 14, 18, 20).

'Et pour les non-phonéticiens? Je ne suis pas & méme d’y répondre de fagon satis-
faisante. D’aprés une petite enquéte toute préliminaire que j'ai menée il y a quelques
deux ans & Lisbonne, leur avis a ce sujet dépendrait de leur degré d’alphabétisation,
dans ce sens que ceux qui savent lire et écrire voient cing sons dans un mot comme
campo, alors que ceux qui ne le savent pas n’y voient que quatre. J°’admets pourtant
qu'une enquéte pour laquelle on disposerait de plus de temps ménerait probablement
-i des résultats plus valables. D’ailleurs une telle enquéte, qui pourrait toujours &tre
intéressante pour d’autres propos, est sans importance pour I'analyse phonologique,

:: On lit dans le texte f12 ) k y, ce qui ne peut &tre dil qu'a une faute d’'impression.
i S4 Nogueira, Elementos, pp. 71-12. :

. ", Louro, in B F, XV (1954-55), p. 242. Je fais remarquer ici qu'en phonétique, le fait qu'une
articulation soit “inconsciente™ et “passive” n'empéche pas qu'elle existe en tant que telle. Pour des
raisons que I'on verra plus loin, il m'est difficile de souscrire au raisonnement de M. Louro.
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2 moins qu'on ne vouliit faire entrer en jeu le “sentiment linguistique” des sujets
parlants, ce qui n’est pas le cas ici.'? . ;

Les faits de substance, physiques et physiologiques, une fois passés en revue, com-
ment doit-on enfin les interpréter d’un point de vue linguistique? C’est I une question
d’ importance, puisqu’on sait que les oppositions du 'lype ror'nb'o [roubo [f'émb“] 4
[f6B"], senda/seda [sénda] % [séda), vingar/vigar [vingar] - [vxgar], langadallagada
[1asada] — [lasdda), vim/vi [vi] - [vi]'* sont fréquentes en portugais.

A ma connaissance, c'est M. Holger Sten qui a le premier posé le probléme phono-
logique des voyelles nasales portugaises, sans pourtant avoir essayé de le résoudre
d’une maniére ou d'une autre: V'existence d'une consonne nasale [n] dans des mots
tels que mandando, vende, mundo, qui s'opposent & mandado, vede, mudo (sans [n}),
'a empéché d’attribuer aux voyelles nasales le statut de phonémes qu’auraient
demandé les voyelles nasales “pures” de langada, som, vim, ces mots s’opposant &
lagada, sou ([s§)), vi, avec voyelle orale (Les particularités, p. 32).

Dans le compte rendu qu’il a donné du livre de M. Sten, M. Hammarstrém a été
plus catégorique. Il trouve que M. Sten attribue une importance phonétique excessive
aux sons de passage dont il a été question jusqu’ici, et il conclut: “Seja como for,
ndo nos parece aceitavel a ideia de que os referidos sons de transi¢do importem &
interpretagio fonoldgica.” (RLFEC, 11, 1954, p. 161.)

M. H. Liidtke croit que le probléme des voyelles nasales portugaises ne pourra
&tre résolu que si on I'envisage d'un point de vue diachronique et en le mettant en
rapport avec le processus évolutif qu’il prévoit pour les voyelles finales inaccentuées:
une fois celles-ci définitivement et entiérement disparues (si jamais elles le sont!),
on aura une opposition phonologique voy. nasale/voy. orale -+ cons. nasale. Voici
I’exemple qu’il donne:

afim = /e/ff: afine = [e/fi/na/ (v. afinar)
[e/fi : [e/fin/,

d’ou il résulterait une opposition /i/ — /i + n/. (BF, XIV, 1953, p. 213.) Les voyelles
nasales portugaises deviendraient alors des phonémes tout a fait indépendants, comme
le sont les frangaises:

frang. beau — bon — bonne = |bo : bd : bon/
port. vi — vim — vime = [vi : Vi : vim/.
(ib., ib.)

Cette interprétation me semble difficilement acceptable, et ceci pour plusieurs raisons.
D’une part, en s’appuyant sur une évolution prévue des voyelles inaccentuées, elle

2 Au cours de la discussion de cette communication, M. Vilho Kailionen rapporte qu'ayant
demandé 4 un paysan portugais de scinder en deux parties le mot campo et de les prononcer séparem-
ment, son sujet a coupé [kam] + [pY], en articulant trés nettement le [m].

 Je fais abstraction dans ce contexte des prononciations, signalées ci-dessus, [1a"s4da), [1ansddal,
[vin], [viD], etc.
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ne saurait étre valable que plus tard, dans un autre état de la langue. Or les voyelles
nasales étant tellement fréquentes en portugais dans des paires telles que celles citées
ci-dessus, on voit mal qu’elles puissent se trouver en quelque sorte en marge du
systéme actuel.

D’autre part, la méme interprétation ne rendrait compte que d’un nombre relati-
vement restreint de cas: ceux ol il y aurait dans I’entourage postérieur immédiat de la
voyelle nasale une voyelle inaccentuée. Les cas tels que rombo, senda, vingar, langada,
qui pourtant sont peut-étre les plus nombreux, resteraient toujours en dehors du
systéme, ou bien devraient y étre incorporés ““par analogie” avec ceux du type afim,
dfine.

Le probléme n’en est donc pas résolu, et deux possibilités d’interprétation subsistent
toujours: ou bien on admet qu'il y a en portugais un systéme de voyelles nasales a
c6té d’'un systéme de voyelles orales, et les consonnes nasales qu’elles développent
phonétiquement ne sont donc que des traits non pertinents de leur réalisation (des
glides); ou bien ces consonnes nasales ont une valeur phonématique, et alors les
voyelles phonétiquement nasales sont phonologiquement a considérer comme étant
des voyelles tout court, puisque dans le systéme il n’y aura pas d’opposition de na-
salité.

Je préfére la deuxiéme solution, qu'un certain nombre de faits m’aménent 4 con-
sidérer comme étant la meilleure.*

On a vu ci-dessus qu’en portugais n’importe quelle voyelle accentuée devant con-
sonne nasale hétérosyllabique est normalement nasalisée.’® Il ne fait pourtant pas de
doute que dans ce cas la consonne nasale a une valeur phonologique: amo Jano| anho,
camelo/cabelo, lona/loba, pinha/pilha. On peut donc admettre parallélement que la
nasalité du [i] de vinda n’est que phonétique, due au voisinage de la consonne nasale
suivante, et que celle-ci seule permet de distinguer un tel mot du mot, par ailleurs iden-
tique, vida. Dans les cas ou il n’y a pas de consonne nasale phonétique (types /d,
langa), on peut toujours admettre que le phonéme consonantique est 1a aprés la
voyelle, et que sa réalisation se fait sous forme d’une nasalisation de cette derniére.
I’y reviendrai ci-dessous.

D’autre part, la syllabe a voyelle nasale se comporte comme les syllabes fermées,
ce que I'on peut prouver a I'aide de trois ordres de faits:

a) On sait qu'il y a en portugais deux phonémes-vibrants: I'un, /r/, réalisé¢ par une
vibrante apico-alvéolaire 4 un battement, et I'autre, /7/, réalisé par une vibrante le plus
généralement uvulaire (parfois aussi apicale  plusieurs battements) ou par une
constrictive vélaire [x]. L’opposition r/# n’existe pourtant qu’en position intervocalique
a Vintérieur du mot lexical (pero/perro). Partout ailleurs elle se voit neutralisée dans

u Pour le portugais du Brésil le probléme a été posé par M. Mattoso Camara, qui adopte la méme
solution que moi, & I'aide d’arguments pour la plupart identiques. Voir son livre Fonémica Portu-
8uesa, pp. 89-97.

¥ Cp. encore: Mattoso Camara, Fonémica Portuguesa, p. 92; Herculano de Carvalho, Fonologia
Mirandesa, 1, p. 107.
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Parchiphonéme /R/, qui est réalisé a la finale de mot lexical par [r] et & I'initiale de mot
et aprés consonne hétérosyllabique dans le méme mot par [f]. Or c’est précisément
un [f] qu’on a toujours aprés voyelle nasale (phonétique), tout comme aprés consonne:

genro [#tu], jamais *[Zéru]®

b) Les phonémes /b d g/ sont réalisés en portugais tantdt par des occlusives parfaites,
[bd g], tantdt par des occlusives imparfaites, [bd g], ‘sanf que les deux groupes qe sons
se trouvent jamais en opposition phonologique. Quoiqu'il puisse y avoir des variations
individuelles, leur distribution normale est celle-ci: on a [b d g] aprés une pause et
dans un entourage consonantique, et [b d gla l'intewocaligue.l’ Or dans les mots du
type rombo, senda, vingar, c’est toujours I'occlusive parfaite que l’o’n renf:ontre; on
n’a jamais signalé des prononciations de ces mots avec [b d g]. Clest .dm-. que les
phonémes /b d g/ sont réalisés, aprés voyelle nasale, exactement comme ils le sont en

position post-consonantique.

¢) Le portugais manifeste une tendance trés forte a la crase lorsque deux voyelles
viennent & se rencontrer en hiatus, surtout si elles sont de la famille /A/. J’'emprunte
ces exemples 2 Gongalves Viana (Portugais, pp. 46-47):

voy. inaccentée -+ voy. inacc.:
ata:
a-+4a:
a+a:
at+a:
a + u (post-acc.):
a + u (pré-acc.):

a+a:
a8
at+a:
a+g:
voy. inacc. + voy. ace.:
a+g:
g+s:
a+'ag:
a+'a:
g8 +'¢:
a+'a:

a adega [ad¢gal

a antiga [antiga]

a acgdo [a°sal]

a altura [ 1tara]

dava-o [d4vo)

dei-o ao criado [daju ¢ krigdu]
(aussi [daju au kriddu))

a adega [a° d¢ga)

a antiga [3° ntiga]

a acgdo ' [a:s4t)

a altura [ :1tira]

a arte [4'rta)

a ama [4 ma]

a alma [§'tma]

a dncora [’ nkura]
ela era [¢léra]

a arte [4:rta]

18 Pour plus de détails, je renvois 2 mon article Les /R/ portugais. Pour I'importance structurale
des réalisations de /R/, voir aussi mon étude L'’interprétation phonologique des “*semi-voyelles”
portugaises. — Cp. encore Herculano de Carvalho, Fonologia Mirandesa, 1, p. 107.

17 Pour l'importance structurale de ce fait, cp. encore mon étude citée, L'interprétation phonologique
des semi-voyelles portugaises.
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ot 2 & alma [§:ma]
g 4+ ‘a a éncora [§:nkura)
voy. acc. + voy. acc.:
S+ dard azo [dar4:zu]
‘a +'3; serd alvo [sarg tvu]
'a + ‘a : vird antes [virf:nt3]

voy. acc. -+ voy. inacc.:
‘3 +a: dd-a [d4:).

Je fais remarquer que parmi les exemples cités de contractions, il n’y en a pas un
de voy. nas. -+ voy. orale, quoiqu il y en ait plusieurs de voy. orale + voy. nasale '8
Ce n’est donc pas la nasalité en elle-méme qui empéche la crase, mais le fait qu'il y
a une consonne entre les deux voyelles.

On a vu ci-dessus que la consonne nasale qui suit la voyelle devant occlusive est
homorganique avec celle-ci; elle est vélaire devant une pause (quand elle apparait
dans cette position), et correspond & peu prés a un [a] (n reliché) devant [s] ou [z]
(sous condition d’exister). C’est dire qu'on ne pourra jamais opposer, en portugais, un
type */kdmpu/ & un type */kdnpu/, ou bien un type */lan / & un type */lan/, ou bien
encore un type */lamsa/ a un type */lansa/. D’autre part, la différence de sonorité vs.
surdité qu’'a trouvée a un certain moment Gongalves Viana (mais que ne semble pas
confirmer la phonétique instrumentale) ne saurait nullement étre phonologique, un
m, un n ouun y “sonores” n'étant jamais opposés a des partenaires “sourds” (et ceci,
disons-le au passage, dans n’importe quelle position). Une différenge de point d’arti-
culation (labial, dental ou vélaire) ou de mode d’articulation (sonore ou sourd) n’étant
jamais pertinente dans ce cas, on a donc toujours une seule et méme entité phonéma-
tique nasale (consonantique) aprés la voyelle. Cette entité ne sera donc ni /m/ ni
/n/, ni des hypothétiques * /5/ ou */m/; mais /m/ et /n/ existant par ailleurs dans le
systéme en tant que phonémes, on aura alors affaire & un archiphonéme nasal, que je
noterai /N/.'® Sa réalisation se fait, comme il a été indiqué, ou bien par une consonne
nasale, ou bien par une simple résonnance nasale sur la voyelle précédente, qui ne
cesse pas pour autant d'étre phonologiquement neutre, c’est-a-dire, ni orale ni nasale,
puisque I’oralité ne serait pertinente qu’au cas ol la nasalité le serait aussi.

La solution que je défends (laquelle tient compte des faits de swbstance et qui
semble préférable a la lumiére des faits formels) présente encore, & mon avis, un
avantage considérable d’ordre économique. En effet, si I'on retient pour chaque

18 Cp. encore: “Lol'SQU’une Voye“e Dasale a h ﬁn d'un mot ;’c‘mnm avec h.v?YO“O initiab ‘“
:)Ot suivant, il y a hiatus; ex.: /a azul (18 ©'zu), “laine bleue’ ; umu‘a;, ’;6‘;1'0 ;- i

omme grand™; com isso (k&'isy), “‘avec cela™.” (G. Viana, Portugais, p. 16. :
% 5, Matioss Clas. s Portuguesa, pp. 89-97; Herculano de Carvalho, Fénologia
Mirandesa 1, p. 107. Ce dernier auteur a pu avoir recours & des faits d’ordre morphologique, s
défaut pour le portugais.
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voyelle nasale une interprétation monophonématique, on fait entrer dans la langue
un systéme supplémentaire de voyelles nasales composé de cinq unités (7 & g 4 i),
alors qu’avec la solution diphonématique la langue se tire d’affaire pour le prix d’un
archiphonéme — ce qui revient vraiment bon marché.
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DISCUSSION

Les points de vue de M. Barbosa sont certainement intéressants, 11 m’est pourtant
difficile d’accepter ses conclusions. Mon objection principale, ¢’est qu’on ne doit pas
établir des phonémes — et archiphonémes — auxquels ne correspondent pas, dans la
chaine parlée, des segments phoniques d’un certain type. Ces segments dc;ivent en
effet étre tels qu’on puisse supposer que le sujet parlant les remarque dans I’acte de
communication. Des segments qu’on ne peut pas percevoir du tout ou que, d’aprés
ce qu’il semble, seule l'oreille entrainée d’un phonéticien peut saisir, ne doivent pas
compter.

Dans des mots du type campo, canto, manga, il y a, il est vrai, un [m], [n] et [n],
mais ces segments sont si faibles que les sujets parlants ne semblent pas les percevoir.
J’ai méme eu du mal A convaincre des Portugais de leur existence, Ce qui est plus
grave encore pour la conclusion de M. Barbosa, c’est que dans des mots du type /d et
langa, un segment semblable n’existe méme pas d’ordinaire pour Ioreille. Clest pour-
quoi, dans mon opinion, on ne doit pas interpréter une voyelle nasale portugaise
comme étant la réalisation d’un phonéme “vocalique” + un phonéme “‘consonan-
tique”.

GORAN HAMMARSTROM




