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Name: Matrikel-Nr.: Hauptfach:

1. In welcher Hinsicht unterscheiden sich Grammatikformalismen wie HPSG
und LFG auf der einen Seite, von PATR und kontextfreien Grammatiken
auf der anderen Seite? Welche Auswirkungen hat dieser Unterschied auf ein-
zelsprachliche Grammatiken?

2. Erlautern Sie, warum

(a) regulére, bzw.

(b) kontextfreie

Grammatiken zur Beschreibung natiirlicher Sprachen nicht oder nur bedingt
geeignet sind.



Uszkoreit/Crysmann Beispielklausur Grammatikformalismen SS 2006 2

3. Sperzifizieren Sie sdmtliche Subsumptionsbezichungen (C) fiir die folgende
Menge von Merkmalstrukturen:!

(a) fli [f4: al} (b) [fl: ‘| (C) f1: [fQZ ag}
f3: [fg: al\/ag} fo:

(e) fli [f42 al} <f) {f2: T}
fg: [fQZ }

'Es gelten die folgenden Notationen: f; ist ein Attribut, a; ein atomarer Wert, U steht fiir Uni-
fikation, M fiir Generalisierung, C fiir die Subsumption (von links nach rechts). Weiterhin gelten

die folgenden Symbole: T bezeichnet die allgemeinste Merkmalstruktur (top), L die Inkonsistenz
(bottom).
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4. Losen Sie die folgenden Gleichungen:

(a) _fgz ag- _f11 {fgi al}
fﬁ: T f2:
= S I =
f2: a’l f2
fs: T fe: |:f4 : T}

) [t e 7] vl
) fo: as H {ﬂl: {f21 H
f3~ f4: [f4; al]] f5: (ilagz

(c) Ist das Ergebnis der Unifikation in (b) die einzige Merkmalstruktur, die
von den beiden Ausgangsmerkmalstrukturen subsumiert wird? Begriinden
Sie kurz Thre Antwort.
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5. Gegeben seien folgende zwei PS-Regeln einer PATR-Grammatik, die Neben-
sitze des Deutschen beschreiben.

X0 — X1 X2
I cat: S 1
XO0:
lsubcat: 1
cat: np
X1:
.lagr: ]
[cat: vp
agr:
X2:
beat first:
subcat:
rest: [Blend
X0 — X1 X2
[ [cat: [Ovp ]
X0: |agr:
subcat:
X1:
[cat: [0]
agr:
X2: first:
subcat: et
rest:

Entwerfen Sie einen Lexikoneintrag fiir das Verb dibergabst, so daf Sétze
der Form (daff) Du dem Ehrenvorsitzenden die Millionen tibergabst erkannt
werden konnen.

Achten Sie darauf, dafs Thr Lexikoneintrag zu den obigen Regeln pafst.
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6. Beschreiben Sie den Unterschied zwischen Raising und Kontrolle und erkla-
ren Sie, wie dieser Unterschied in der LFG technisch erfafit wird.
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7. Geben Sie eine LFG-Analyse des Satzes: Der Hundehalter befiehlt dem Ma-
stino einem Zwergpinscher den Knochen abzujagen.

Spezifizieren Sie die Lexikoneintriage fiir die Verben (V), Artikel (D) und
Nomina (N; ein Nomen reicht vollig) und die annotierten PS-Regeln.

Behandeln Sie die Kasuszuweisung mittels Annotation der PS-Regeln.

S > NP VP

VP -> v (NP) (NP) (VP?)
VP’ > (NP) (NP) v

NP -> D N

Zeichnen Sie den Phrasenstrukturbaum und die f-Struktur des Satzes.
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8. Beschreiben Sie, wie in LFG bzw. HPSG sichergestellt wird, dafs alle lexikali-
schen Anforderungen bzgl. der Komplemente auch tatséchlich erfiillt werden.
Erklaren Sie in diesem Zusammenhang, warum die Formulierung des Head-
Feature Principle und des Semantikprinzips sich notwendigerweise von der
trivialen Gleichung der LFG (T=|) unterscheiden muf.

9. Wie wird in der HPSG technisch sichergestellt, dafs Head-Filler-Strukturen
ein Attribut FILLER-DTR haben miissen, Head-Complement-Strukturen die-
ses Attribut jedoch nicht haben diirfen.
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10. Geben Sie eine HPSG-Analyse fiir den Satz Was droht der FDP-Kanzlerkandidat
dem Kohlebergbau zu kiirzen. Zeichnen Sie den Phrasenstrukturbaum und
spezifizieren Sie die Merkmale HEAD, SUBCAT, CONT, INHER|SLASH und TO-
BIND|SLASH fiir alle Knoten.

Benutzen Sie Koreferenzmarkierungen, um die Wirkungsweise von Head-
Feature Principle, Subkategorisierungsprinzip, Semantik-Prinzip und Non-
local Feature Principle zu verdeutlichen.

Gehen Sie davon aus, dafs der zu-Infinitiv als ein lexikalisches Zeichen be-
handelt werden kann.

Nehmen Sie an, dak das Kontrollverb bzw. das eingebettete Verb folgende
CONT-Werte haben:

psoa
RELN kiirzen
AGENT index
GOAL ndex
THEME index

psoa
RELN drohen
AGENT index
SOA-ARG  psoa

Dabei entspricht die Rolle AGENT dem Drohenden bzw. Kiirzenden, SOA-
ARG dem propositionalen Argument, THEME dem Argument, um das gekiirzt
wird, und GOAL dem Argument, das von der Kiirzung betroffen ist.

Analysieren Sie die Dativ-NP dem Kohlebergbau als Komplement von kiirzen.

[lustrieren Sie anhand der NP dem Kohlebergbau, wie Nominalphrasen mit-
tels der Regelschemata lizensiert werden.

Geben Sie an, welche Strukturen von welchem der folgenden Regelschemata
lizensiert werden:

e Head-Subject Schema (Schema 1)

e Head-Complement Schema (Schema 2)

Head-Subject-Complement Schema (Schema 3)
Head-Adjunct-Schema (Schema 4)
Head-Filler-Schema (Schema 6)
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